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UCHWALA NR 123/Z.0.12019

Zarzadu Okregu Mazowieckiego Polskiego Zwiazku Wedkarskiego
z 30 wrze$nia 2019 r.
w sprawie zatwierdzenia odpowiedzi na wnioski z Walnych Zgromadzen Sprawozdawczych Kot
PZW odbytych w 2019 r.

Na podstawie § 47 p.10) Statutu PZW Zarzad Okregu Mazowieckiego PZW zatwierdza
odpowiedzi na wnioski z Walnych Zgromadzen Sprawozdawczych Kot PZW odbytych w 2019 r. Wnioski
wykraczajace poza kompetencje Z.0. zostang skierowane do ZG PZW.

Whioski i odpowiedzi stanowig zatacznik do niniejszej uchwaty.

SEKRETARZ Z.0. PREZES Z.0.
Cezary Wieczorek Zbigniew Bedynski



Whioski kierowane do Zarzadu Okregu Mazowieckiego - organizacyjne

1.

Zawieszenie lub wykasowanie uchwaly o rejonizacji sprzedazy znakéw. (k-1)

Zarzad Okregu powotat komisje, ktdrej zadaniem jest opracowanie zmian do aktualnie obowigzujgcych
zasad rozprowadzania znakow i stworzenia warunkow do bezkonfliktowej dziatalnosci kot w tym
obszarze. Z wnioskami i propozycjami komisji, Zarzad Okregu zapozna si¢ na jesiennym posiedzeniu
i bedzie dgzyt do wprowadzenia nowych zasad od 2020 r.

. Wyjasnienie nie realizowania uchwaly o sprzedazy znakéw. (k-1)

Nie ma podstaw do twierdzenia, ze podjeta uchwata (ze zmianami) o rozprowadzaniu znakow nie jest
realizowana. Jezeli koto ma wiedze o takich przypadkach prosimy o poinformowanie. Kazda informacja
0 nieprzestrzeganiu uchwaty przez kota byta analizowana, wiele razy odbywaty sie postepowania
mediacyjne, ktére z ramienia Okregu pilotowali przedstawiciele Prezydium oraz rzecznik dyscyplinarny.

Prosze o podanie ile os6b jest zatrudnionych w poszczegdlnych biurach Okregu, jakie sg koszty
utrzymania tych biur oraz ile k6t obstuguja poszczegélne biura. (k-5)

Liczba osdb zatrudnionych w biurach Z.0. jest adekwatna do potrzeb i realizacji zadai majacych na
celu zapewnienie prawidtowego funkcjonowania dziatalnosci statutowej Okregu. Dane dotyczace
srodkow wydatkowanych na funkcjonowanie administracji sg jawne i publikowane w corocznym
sprawozdaniu z dziatalnosci OM PZW.

. OM PZW od jakiego$ czasu przerzuca wszystkie sprawy na kota. (k-5)

Whiosek jest niejasny. Odpowiedz zostanie udzielona po sprecyzowaniu wniosku.

Przedtuzenie (dostosowanie) godzin pracy kasy do potrzeb pracujacych czynnie skarbnikow.
(k-12)

W celu utatwienia skarbnikom i pozostatym dziataczom lub wedkarzom dostepu do biura, w tym kasy
Okregu, ustalono godziny pracy w poniedziatki od 10.00 do 18.00. W przypadku pilnej potrzeby kontaktu
z biurem w innym terminie, nalezy uprzednio sie uméwic¢ telefonicznie.

. Wniosek o przywrécenie Il ulgi dla cztonkéw PZW powyzej 75 lat. (k-13, k-35, k-74, k-133)

Zarzad Okregu Mazowieckiego PZW rozpatrzy wniosek przy ustalaniu warunkéw zezwolen
na amatorski potow ryb, wysokosci sktadek i ulg oraz zasad wedkowania w wodach Okregu na 2020
rok.

. Wniosek o podpisanie przez Zarzad Okregu Mazowieckiego PZW porozumien z sasiednimi

okregami (radomskim i siedleckim, ciechanowskim, piotrkowskim i sieradzkim). (k-16, k-22,
k-133)

Zarzad Okregu Mazowieckiego PZW rozwazy przystapienie do podpisania porozumien na 2020 rok
jezeli wysoko$¢ sktadki na ochrone i zagospodarowanie wod w okregach bedzie na podobnym poziomie
przy zblizonym obszarze wdd udostepnionym do wedkowania.

Podniesienie sktadki na ochrone wéd o 50 zt (ulga dotyczy tylko uczniéw, studentéw, emerytow
i rencistow, odznaczeni ptaca cato$¢) na poczet pokrycia kosztéw strazy wedkarskiej/rybackie;j,
strazy ochrony wad. (k-26)



Zarzad Okregu Mazowieckiego PZW rozpatrzy wniosek przy ustalaniu warunkéw zezwolen na
amatorski potow ryb, wysoko$ci sktadek i ulg oraz zasad wedkowania w wodach Okregu na 2020 rok.

9. Przyznanie znizki optat karty wedkarskiej dla Spotecznej Strazy Rybackiej po roku czynnej pracy
i pozytywnej opinii komendanta. (k-26)

Zarzad Okregu Mazowieckiego PZW rozpatrzy wniosek przy ustalaniu warunkéw zezwolen na
amatorski potow ryb, wysoko$ci sktadek i ulg oraz zasad wedkowania w wodach Okregu na 2020 rok.

10.W sprawie zmiany zasad dystrybucji zezwolen na potéw ryb dla mtodziezy w wieku 14-16 lat.
(k-28)

Whiosek jest niejasny. Odpowiedz zostanie udzielona po sprecyzowaniu wniosku.

11.Przywrécenie w tabeli ,,Oceny Dziatalnosci Kot” punktacji za organizacje zawodéw dla dzieci
i mtodziezy. (k-32)

Komisja ds. Oceny Dziatalno$ci K6t rozpatrzy wniosek przy ustalaniu zmian w Ocenie Dziatalnosci Kot
i przedstawi propozycje Zarzadowi Okregu.

12.Wznowi¢ procedure uprawnien do znizek dla osoéb odznaczonych przez PZW tylko bedacych
aktualnie funkcyjnym w strukturach kota. (k-38)

Whiosek jest niejasny. Odpowiedz zostanie udzielona po sprecyzowaniu wniosku.

13.Skierowaé¢ do rozpatrzenia przez ZG, objecie ulgami za odznaki tylko skiadki czionkowskiej.
(k-38)

Zarzad Gtéwny PZW ustala wysoko$¢ sktadki cztonkowskiej oraz zakres i zasady stosowania ulg
i zwolnienn w sktadce cztonkowskiej. Natomiast do kompetencji Zarzadu Okregu Maz. PZW nalezy
ustalanie wysokosci sktadek na ochrone i zagospodarowanie wdd i ulg oraz zasad wedkowania
w wodach Okregu Maz. PZW.

14.Zwiekszy¢ ilos¢ punktow za sponnsoring. (k-49)

Komisja ds. Oceny Dziatalno$ci K6t rozpatrzy wniosek przy ustalaniu zmian w Ocenie Dziatalnosci Kot
i przedstawi propozycje Zarzadowi Okregu.

15.Pozostawienie konta kota w miejscowym banku Vistula w Czerwinsku n/Wista. Proponowany
przez Okreg Mazowiecki najblizszy Santander Bank jest najblizej 70 km od Czerwinska co dla
kota wiaze sie z duzym utrudnieniem i kosztem. (k-55)

Zarzad Okregu Maz. PZW doprecyzowat zasady posiadania rachunkdw bankowych w kotach i dopuscit
utrzymanie dotychczasowych kont, gdy nie ma mozliwosci zatozenia (ze wzgledu na odlegtosc)
przez niektore kota konta w banku Santander. Warunki utrzymania dotychczasowych kont okresla
Uchwata Nr 60/Z.0./2018 Zarzadu Okregu z 25 czerwca 2018 roku.

16.Wniosek o darmowa karte dla czlonka uczestnika do 16 roku zycia w Okregu Mazowieckim.
(k-62)

Dla os6b do 16 roku w Okregu Mazowieckim PZW nie ma optaty egzaminacyjnej na karte wedkarska.
Wydanie karty wedkarskiej w Urzedzie m.st. Warszawy wynosi 10 zt. Karta Wedkarska obowigzuje
od 14 roku zycia.



17.Wnosimy o zniesienie rejonizacji sprzedazy znakéw witasnych kot z zezwoleniami na amatorski
potéw ryb. Nie jest tajemnica, ze rejonizacja jest ,fikcja”, a kota sprzedaja znaki na terenie
innych koét. Uchwata jest dyskryminujaca wiele kot OM PZW. (k-100)

Odpowiedz na wniosek w pkt. 1 2.
18.Wniosek o uhonorowanie 40-lecia funkcji Prezesa Kota. (k-109)

Zarzad Okregu Mazowieckiego PZW docenia aktywng, dtugoletnig dziatalno$¢ prezesa kota na rzecz
spoteczno$ci wedkarskiej i przedstawiciele Okregu zapewne wezmg udziat (znajac termin i miejsce)
w uroczystosciach jubileuszowych uhonorowujac prezesa specjalnymi podzigkowaniami.

19.Zamieszczenie oficjalnego komunikatu (wtacznie z interpretacja podstawy prawnej) o waznosci
lub niewaznosci kart wedkarskich wydanych przed 1997 r. oraz procedury postepowania dla
komisji egzaminacyjnych i skarbnikéw. (k-115)

W 1999 roku Ministerstwo Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej pismem (RRr.023-3/99) z 15.04.1999
r. informowato, ze: ,Zgodnie z art.2 ustawy z 27 wrze$nia 1996 r. o zmianie ustawy o rybactwie
srodlgdowym (Dz. U. Nr 128, poz.602) osoby posiadajace karty wedkarskie i katy towiectwa
podwodnego wydane na podstawie przepisow obowigzujacych przed dniem wejScia w Zzycie
wymienionej ustawy, a wiec karty wydane przez Polski Zwigzek Wedkarski , zostaty zobowigzane przez
ustawodawce do ich wymiany”. | dalej, Zze: ,Interpretacja powyzszego przepisu prowadzaca do
stwierdzenia, ze karty wydane przez PZW, a nie wymienione do 31 grudnia 1998 utracity wazno$¢,
bytaby do przyjecia, gdyby nie tre$¢ art. 32 ustawy z 29 grudnia 1998 r. o zmianie niektérych ustaw
w zwigzku z wdrozeniem reformy ustrojowej panstwa (Dz. U. Nr 162, poz. 1126). Przepis ten stanowi
bowiem, ze karty wedkarskie i karty towiectwa podwodnego wydane na podstawie dotychczasowych
przepisow zachowujg swojg waznos¢. Przez pojecie ,dotychczasowe przepisy”, uzyte w wymienionym
przepisie, nalezy rozumie¢ zaréwno przepisy obowigzujace 31 grudnia 1998 r., jak i rowniez przepisy
obowigzujace wczesniej, na podstawie ktérych karty wedkarskie i karty towiectwa podwodnego byty
wydawane przez PZW. W Swietle powyzszego nalezy przyjac, iz wszystkie dotychczas wydane karty
sq nadal wazne”.

Pod koniec stycznia 2019 roku pojawita si¢ btedna informacja o konieczno$ci wymiany kart wedkarskich
wydanych przed 1 lutego 1997 roku, ktéra zostata przekazana do wszystkich okregow PZW. Wywotata
ozywiong dyskusje, a jej skutkiem jest aktualne stanowisko Ministerstwa Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srodladowej. Ministerstwo uznato, ze w przypadku kart wedkarskich wydanych przez PZW mozna
stosowaé wyktadnie MRIGZ jako organu majacego wowczas kompetencje w tym zakresie.

20.Zmiany w tabeli punktowej. Wnioskujemy o dodanie punktow za prowadzenie Stanic
Wedkarskich (1- 3 pkt.).(k-115)

Komisja ds. Oceny Dziatalno$ci K6t rozpatrzy wniosek przy ustalaniu zmian w Ocenie Dziatalno$ci Kot
i przedstawi propozycje Zarzadowi Okregu.

21.Wnioskujemy o przyznanie dodatkowych punktéw w tabeli ocen dziatalnosci kot za aktywne
prowadzenie strony internetowej Kota, ktore jest bardzo pracochtonne). (k-120, k-131)

Komisja ds. Oceny Dziatalno$ci K6t rozpatrzy wniosek przy ustalaniu zmian w Ocenie Dziatalno$ci Kot
i przedstawi propozycje Zarzadowi Okregu.



1.

Ochrona Wéd

Catkowity zakaz zabierania drapieznikéw dla ryb (sandacz, bolen, brzana, sum, szczupak, okon,
klen) na Wisle pomiedzy mostem potudniowym i pétnocnym. (k-3)

Whiosek zastuguje na gtebsza analize i konsultacie z Zarzadami K&t Warszawskich. Wobec
powyzszego wniosek ten wraz z uzasadnieniem zostanie skierowany do Komisji Zagospodarowania
i Ochrony Wéd celem przygotowania stanowiska w sprawie ustalenia zasad wedkowania
obowigzujacych w wodach OM PZW w roku 2020.

Wprowadzi¢ gorne limity dla ryb drapieznych: okon-35 cm, szczupak-80 c¢m, sandacz-70 cm,
bolen-75 cm, sum-150 cm, brzana-70 cm. (k-3)

Wprowadzenie gdérnego wymiaru dla gatunkéw drapieznych nie znajduje uzasadnienia w ogoinych
zasadach prowadzenia racjonalnej gospodarki rybackiej. Kazdy przypadek wprowadzenia gornego
wymiaru, z jakim mozemy zetkng¢ sie w literaturze $Swiatowej, jest szczegdlnym przypadkiem,
wynikajacym z badan i analiz srodowiskowych. Okreg jest zobowigzany prawodawstwem polskim oraz
zapisami umow uzytkowania obwodu rybackiego do prowadzenia racjonalnej, opartej o wiedze,
gospodarki rybackiej. W sprawie wymiaréw gérnych wypowiedziat sie réwniez Zarzad Gtéwny PZW —
Rada Naukowa — wskazujac na konieczno$¢ prowadzenia szczego6towych badan ichtiofaunistycznych,
ktére jednoznacznie okreslityby wysoko$¢ gornego wymiaru na danym akwenie — o ile taki wymiar
miatby pozytywne oddziatywanie na populacje danego gatunku w badanym ekosystemie. Wymiaréw
widetkowych nie mozna stosowa¢ zbiorowo. Muszg wynika¢ z badan dla poszczegdinych akwenow
i mie¢ uzasadnienie gospodarcze i ekologiczne. Wprowadzanie gbrnego wymiaru ochronnego moze
mie¢ wigcej negatywnych nastepstw (m. in. zwiekszona presja na osobniki ponizej tego wymiaru,
eliminacja najcenniejszej czesci stada tartowego, ograniczenie wzrostu populacji i ciggtosci rekrutacii
do starszych rocznikdw) niz pozytywnego oddziatywania na pule genetyczng populacji. W zwigzku
z licznymi wnioskami kot o wprowadzenie gornych wymiaréw ochronnych Zarzad Okregu zwroci sie do
Rady Naukowej ZG PZW.

Zmniejszenie limitu dziennych ryb dla sandacza, szczupaka do 1 szt. dziennie tacznie. (k-3)

Whiosek jest zgodny z zasadami racjonalnej gospodarki rybackiej. Zarzad Okregu popiera w/w
wniosek i przediozy stosowne stanowisko do komisji w ramach prac nad zasadami wedkowania
obowigzujacymi w wodach OM PZW w roku 2020.

Wprowadzenie zasady zitdw i wypusé na towisku Gnojno z zachowaniem obowiazujacego
okresu ochronnego zimowego na towisku. (k-3)

Whniosek wymaga doprecyzowania — m.in. o informacje jakich gatunkéw ma dotyczy¢ zasada ztdw
i wypus¢ oraz jaka bedzie opieka ze strony zainteresowanych Srodowisk. Kompletny wniosek wraz
z uzasadnieniem winien by¢ skierowany do Komisji Zagospodarowania i Ochrony Wéd. towisko ztow
i wypus¢ wymaga wzmozonej ochrony. Tworzenie kolejnych wdd tej kategorii stwarza konieczno$¢
wzmocnienia dziatan SSR w Kotach lub zatrudnienia dodatkowych straznikow. Wzrost kosztow moze
spowodowac wzrost sktadki na ochrone i zagospodarowanie wod.

Ustanowi¢ na Jeziorze Zegrzynskim gorne limity: sandacz i szczupak-80 cm, sum-150 cm,
okon-35 cm. (k-4)

Odpowiedz jak w punkcie 2.



6.

10.

1.

Podja¢ dziatania dla poprawy rybostanu w Jeziorze Zegrzynskim inne, niz zakaz potowu
sieciami lub wymiary ochronne. (k-4)

Okreg prowadzi takie dziatania — miedzy innymi: zarybienia (rybami drapieznymi, reofilnymi i cennymi
karpiowatymi), znakowanie tarlisk, ptoszenie i odstrzat kormorana czarnego.

Przywrécenie metody trollingowej na wodach Okregu Mazowieckiego. (k-6)

Whniosek jest przeciwny racjonalnej gospodarce rybackiej. Istotgq wedkarskiego (i rybackiego)
korzystania z zasobow naturalnych wéd $rodlgdowych jest dbatos¢ o utrzymanie wiasciwych relacii
miedzy gatunkami ryb drapieznych i ryb spokojnego zeru. Postawiony tutaj wniosek zwigksza i tak
wysoka presje na gatunki drapiezne. Przetowienie ryb drapieznych jest jedng z zasadniczych przyczyn
negatywnych zjawisk $rodowiskowych: zaréwno w samej trofii zbiornika i jakosci jego wod, jak tez
bezpo$rednio w strukturze ichtiofauny. Ponadto metoda trollingowa pogarsza stan zdrowotno-sanitarny
populacji ryb drapieznych. Z obserwacji prowadzonych na Zb. Zegrzynskim w roku 2017 wynika, ze
okoto 60 — 70% duzych drapieznikdéw nosi na sobie $lady zaczepienia i rozdarcia skéry, a takze powtok
ciata, za pomoca kotwic wedkarskich (ktusowniczych?). Slady te w zasadniczej wigkszoéci przypadkow
pochodzg od przynet ciggnionych przez ftrollingowcow. Wskazuje na to fakt, ze w latach
poprzedzajacych dopuszczenie tej metody potowu nie obserwowano ryb z tego typu zmianami.
Reasumujgc: wniosek jest przeciwny do zalecern pokontrolnych dla obwodu, wydanych przez
marszatka wojewddztwa mazowieckiego. Jego wprowadzenie byloby podstawg do uznania,
ze uzytkownik rybacki odstepuje od racjonalnej gospodarki rybackiej. Takie stanowisko uzytkownika
mogtoby by¢ przyczyng do rewizji oceny uzytkowania rybackiego i mogtoby zakonczy¢ sie negatywng
oceng gospodarki w obwodzie.

Whiosek o ustalenie gérnego wymiaru ochronnego dla szczupaka i sandacza od 70 cm i okonia
powyzej 30 cm, suma od 150 cm. (k-7)

Odpowiedz jak w punkcie 2.

Zgtoszono o wystapienie na Wisle odcinka ,,warszawskiego” - ztéw i wypusgé. (k-8)

Odpowiedz jak w punkcie 4.

Zamieszczanie telefonéw kontaktowych do wszystkich straznikow SSR na stronie okregu. (k-12)

Realizacja takiego wniosku wymagataby deklaracji ze strony kazdego straznika na wyrazenie zgody na
to, aby umieszcza¢ dane personalne na stronie Okregu. Konieczne bytoby opracowanie zasad
przyjmowania takich deklaracji oraz publikowania takich danych w zgodzie z ustawg o ochronie danych
osobowych. Przetwarzanie danych osobowych jest obecnie niezwykle restrykcyjnie kontrolowane.
Ponadto zauwazy¢ trzeba, ze wnioskowany, powszechny dostep do danych straznikow nie znajduje
uzasadnienia w organizacji pracy Spofecznej Strazy Rybackiej. Duzo istotniejsze bytoby utworzenie
numeru dyzurnego dla danej formaciji strazy (np. Grupy Terenowej SSR przy Kole nr 12 w Konstancinie
- Jeziornej). Taki telefon dyzurny, publikowany na stronie Kota, bytby fatwy do zapamietania,
a zgtoszenie wptywajace na ten telefon miatoby zdecydowanie wiekszg szanse realizacji niz zgtoszenie
do losowo wybranego straznika.

Whniosek o przywrocenie mozliwosci towienia z todzi przed 1 maja na terenie Zalewu
Zegrzynskiego. (k-13)

Okreg wprowadzit w/w ograniczenie, ze wzgledu na konieczno$¢ ochrony ryb drapieznych, a przede
wszystkim szczupaka. Jest on najcenniejszym Srodowiskowo elementem zespotu ichtiofauny
w wodach Nizu Polskiego, a jednocze$nie znajduje sie pod duzg presjg ze strony wedkarzy. Wobec



12.

13.

14,

15.

16.

17.

powyzszego niezbedna jest szczegdlna ochrona tego gatunku — zwlaszcza w okresie wiosennym,
tartowym i potarfowym. Bardzo istotnym i skutecznym elementem tej ochrony jest zakaz potowu ryb
z todzi od zej$cia lodu do 30 kwietnia. Odstepstwo od zasad obowigzujacych na wodach OM PZW
— w odniesieniu do wybranej wody - wymaga przedtozenia istotnych powoddw, dla ktdrych zasady te
miatyby zosta¢ ztamane. Wniosek bedzie rozpatrzony przy ustalaniu zasad wedkowania na 2020 r.

Ponowi¢ wniosek o podjecie zdecydowanych dziatan przez Zarzad Okregu Mazowieckiego
majacych na celu uchylenie Uchwaty Wojewody Mazowieckiego nr 16/12/2011 z dn. 4.01.2011
w sprawie ustanowienia obrebu ochronnego na akwenie wodnym tzw. ,Ujecie wody Reckitt
Benckiser”. (k-15)

Whiosek jest w toku realizacji. Okreg przeprowadzit wstepne rozmowy z autorem operatu. Wykonano
odtowy inwentaryzacyjne na rzece Narew. Je$li wyniki tych badan bedg zgodne z oczekiwaniami
Okregu, mozliwe stanie sie przygotowanie wniosku do wiadciwego organu celem zmiany
obowigzujacego prawa.

Podjecie dziatan majacych na celu zapobieganie niszczeniu przez nurt wody brzegéw rzeki
Narew na odcinku: wysoki brzeg od strony Pomiechéwka na wysokosci ujecia Reckitt
Benckiser do ujscia Wkry do Narwi, wysoki brzeg od strony Pomiechéwka na wysokosci
m. Géra do m. Czarnowo. (k-15)

Whiosek przekracza zakres praw i obowigzkéw wynikajacych z uzytkowania rybackiego. Okreg nie jest
wiascicielem ani dzierzawcg brzegow rzeki i nie ma prawa naruszac linii brzegowej obwodu czy tez
prowadzi¢ dziatania z zakresu hydrotechniki. Zarzad Okregu zwrdci si¢ z pismem w tej sprawie do
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

Whniosek o ustanowienie gornych wymiaréw ochronnych: szczupak-85 cm, sandacz-85 cm,
bolen-80 cm, okon-35 cm. (k-16)

Odpowiedz jak w punkcie 2.

Wprowadzenie zakazu zabierania ryb na odcinku rzeki Wisty od mostu Siekierkowskiego do
mostu Pétnocnego.(k-17)

Odpowiedz jak w punkcie 1.
Dostepnos¢ do linii brzegowej pod katem miejsc parkingowych dla wedkarzy. (k-21)

Nowe Prawo Wodne w art. 232 zabrania grodzenia nieruchomos$ci przylegtych do publicznych
$rodladowych wod powierzchniowych w odlegtosci mniejszej niz 1,5 m od linii brzegowej, a takze
zakazywania lub uniemozliwiania przechodzenia przez ten obszar. Jednocze$nie parkowanie blisko
linii brzegowej moze zakonczy¢ sie karg grzywny (wycieki ptyndw eksploatacyjnych, blisko$¢ budowli
hydrotechnicznych). Okreg podpisujac umowe uzytkowania rybackiego nie miat wyboru: w tresci
umowy standardowo RZGW zastrzega, ze nie gwarantuje dojazdu do wod obwodu rybackiego. Wobec
tego wedkarz moze korzystac¢ tylko z drog publicznych oraz wyznaczonych przez wtasciwe organy
miejsc parkingowych.

Utrzymanie odcinka sportowego na kanale Zerarskim od mostu w Aleksandrowie do uj$cia
kanatu do zbiornika Zegrzynskiego. (k-21, 62)

Whiosek realizowany. W zezwoleniu na amatorski potow ryb na 2019 r. w zasadach wedkowania jest
indeks 22, informujacy o zasadzie ,ztéw i wypu$¢” oraz odcinku sportowym.
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Zmiana zasad wedkowania na stawach w Zielonce polegajaca na umozliwieniu necenia bez
ograniczen zgodnie z RAPR. (k-21)

Okreg czeka na ekspertyze zlecong przez Urzad Gminy w Zielonce. Po otrzymaniu tego dokumentu,
Zarzad Okregu podejmie decyzje tagodzacq wprowadzony zakaz — pod warunkiem, ze ekspertyza
i stanowisko gminy na to pozwola.

Wobec obserwowanej zmniejszajacej sie ilosci atrakcyjnym wedkarsko ryb drapieznika
wnosimy o wprowadzenie gérnych wymiaréw ochronnych dla wspomnianych ryb lub podjecie
innych dziatan zmierzajacych do ich ochrony. (k-21)

W kwestii gornych wymiarow - odpowiedz jak w punkcie 2. Podjecie innych dziatan jest godne
rozwazenia. Do katalogu dziatan nie wymagajacych naukowych badan ichtiofaunistycznych, mozliwych
do bezposredniego podjecia w oparciu 0 akademickg wiedze ogolng, nalezy: wprowadzenie wymiaru
gospodarczego (tzw. podwyzszony ,wymiar ochronny”), zmniejszenie limitu potowu oraz okresowy
(lub catkowity) zakaz potowu. Konkretne propozycje powinny by¢ przemyslane przez zespét inzynieréw
dziatu zagospodarowania, a nastepnie przedyskutowane w Komisji Zagospodarowania i Ochrony Wéd
przy ustalaniu zasad wedkowania na 2020 r.

Od 2020 r. wprowadzi¢ na stale gérne wymiary ochronne dla ryb drapieznych tak jak
w sasiadujacych okregach (np. Ciechanéw, Siedice, Torun, Olsztyn). (k-22)

Odpowiedz jak w punkcie 2. Nalezy zaznaczyc, ze kazdy uzytkownik rybacki ma inne uwarunkowania
w dziataniu. Kazdy obwod rybacki jest inny. Je$li uznany o$rodek badar naukowych z zakresu biologii
wod stwierdzit, ze w danym obwodzie jest zasadnos¢ zastosowania gérnego wymiaru gospodarczego,
to z pewnoScig uzytkownik rybacki winien takie dziatanie wprowadzic w Zycie. Natomiast
wprowadzanie gérnych wymiaréw gospodarczych bez racjonalnych, naukowo umotywowanych
powodow, jest dziataniem niezgodnym z art. 6 ustawy o rybactwie Srédlagdowym i w skrajnym
przypadku moze stanowi¢ podstawe do rozwigzania umowy uzytkowania rybackiego obwodu.

Utrzymanie zakazu potowu z todzi w okresie od 01.01 do 30.04. w roku 2020. (k-22)
Whiosek bedzie rozpatrzony przy ustalaniu zasad wedkowania na 2020 r.

Utrzymanie zakazu potowu metoda trollingowa w roku 2020. (k-22)

Whiosek bedzie rozpatrzony przy ustalaniu zasad wedkowania na 2020 r.

Uchylenie zakazu stosowania przynet spinningowych wigekszych niz 5 cm na wodach goérskich
okregu. (k-26)

Whiosek bedzie rozpatrzony przy ustalaniu zasad wedkowania na 2020 r.
Zakaz zabierania ryb drapieznych oraz jazi i kleni z rzeki Wista. (k-26)
Whiosek sprzeczny z zasadami racjonalnej gospodarki rybackiej. Zabieranie ryb jest elementem
ksztattujacym Srodowisko wodne i jego bior6znorodnos¢. Dominacja jednego gatunku na danym

poziomie troficznym (np. drapieznikdw — przyktadem moze by¢ sum pospolity) moze znaczaco
pogorszy¢ jako$¢ zespotu ichtiofauny.
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Wprowadzenie w wodach Okregu Mazowieckiego limitu potowu leszcza na 10 szt. w ciagu doby
oraz wymiaru ochronnego 35 cm. (k-26)

Whiosek sprzeczny z zasadami racjonalnej gospodarki rybackiej (art. 6 ustawy o rybactwie).

Zniesienie zakazu uzywania zanet od 2020 r. na zbiorniku Ltacha Nowowiejska w Jozefowie.
(k-26)

Whiosek bedzie rozpatrzony przy ustalaniu zasad wedkowania na 2020 r.

W sprawie ustanowienia gérnych wymiaréw ochronnych potawianych ryb: szczupak-80 cm,
sandacz-80 cm, sum-130 cm, okon-40 cm. (k-28)

Odpowiedz jak w punkcie 2.

Znies¢ zasade ,zléw i wypusé” na towisku sportowym na kanale Krélewskim na odcinku
od mostu drogowego w Aleksandrowie do ujscia do Jeziora Zegrzynskiego wraz z doptywem
rzeki Beniaminéwka (Sawica) do mostu drogowego przy ul. Matoteckiej (gm. Nieporet). Indeks
22 w zezwoleniu.(k-30)

Whiosek bedzie rozpatrzony przy ustalaniu zasad wedkowania na 2020 r.

Whnioskujemy o wprowadzenie w wodach Okregu Mazowieckiego podwyzszonego do 20 cm
wymiaru ochronnego okonia oraz limitu dziennego - 5 szt. Jednocze$nie wnosimy o ustalenie
gornego wymiaru ochronnego okonia - 35 cm.(k-35)

Nie ma podstaw merytorycznych (ekologicznych, biologicznych, ichtiologicznych) do tego, aby
szczegdlnie chroni¢ okonia, ktory zasadniczo jest gatunkiem przyspieszajacym eutrofizacje wad,
powszechnie i licznie wystepujacym, konkurujgcym z gatunkami cennymi Srodowiskowo. Dopiero
okonie powyzej 18 cm zaczyna petnic role drapieznika, a powyzej 35 cm jest praktycznie rybozercami.
Jego rola w ekosystemie wodnym jest wowczas jak najbardziej pozytywna. Poniewaz osigga
maksymalnie ok. 60 cm, wobec tego duze i stare osobniki nie stanowig ktopotu dla gospodarki
rybackiej. By¢ moze okon jest jedynym gatunkiem, u ktérego gorny wymiar gospodarczy w pewnych
warunkach ma sens. Jednakze realizacja tego wniosku mozliwa bytaby tylko i wytacznie po szerokich
konsultacjach ze Srodowiskiem naukowo-badawczym i badaniach (by¢ moze pilotazowym wdrozeniu
na wybranym, niewielkim zbiorniku wodnym).

Whioskujemy o wprowadzenie na wodach OM PZW racjonalnie ustalonych gérnych wymiaréw
ochronnych ryb drapieznych. (k-35)

Odpowiedz jak w punkcie 2.

Ustanowi¢ strefe ,no kil na wodach Pétnocnego Mazowsza w szczegdlnosci powiatu
ostroteckiego (np. starorzecze Siekierka i zbiornik Wykrot). (k-38)

Whiosek sprzeczny z zasadami racjonalnej gospodarki rybackiej. Nie ma podstaw merytorycznych
do wprowadzania szerokiego zakazu zabierania ryb na wodach Nizu Polskiego. Wrecz odwrotnie:
szczegdlnie w przypadku zbiornika Wykrot wskazane jest zabieranie ztowionych ryb nalezacych
do masowych karpiowatych (m. in. pto¢, leszcz, krap).
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Rozwazy¢ przyjecie gornego wymiaru ochronnego dla szczupaka i sandacza — 80 cm oraz
skroci¢ okres ochronny do 01.12. (k-38)

Odpowiedz jak w punkcie 2. Druga cze$¢ wniosku niezrozumiata.

Wprowadzenie limitéw gérnych i dolnych dla poszczegélnych gatunkéw ryb: karp, amur,
szczupak, sandacz, okon na zbiorniku Wykrot.(k-40)

Ochrona wymiarem gospodarczym w przypadku szczupaka i sandacza wymagataby gtebszej analizy.
W przypadku amura w wodach otwartych jakakolwiek forma ochrony jest niedopuszczalna prawnie —
gatunek ten nalezy usuwa¢ z obwodow rybackich i kazde ziowienie ryby z gatunku obcego,
inwazyjnego, powinno konczy¢ si¢ zabraniem tej ryby, albowiem obowigzuje w prawie polskim zakaz
wypuszczania takich ryb z powrotem do towiska. W przypadku karpia zasady ogélne — regulaminowe —
potowu tego gatunku sg catkowicie wystarczajace. W sprawie gornych wymiaréw odpowiedz jak
w punkcie 2

Zwiekszenie presji Panstwowej Strazy Rybackiej w sprawie trollingu na wodach mazowieckich.
(k-49)

Okreg popiera dziatania PSR i wszelkimi dostepnymi sposobami wzmacnia jej aktywnos¢ — réwniez
w zakresie kontroli potowu ryb niedozwolonymi metodami. Zarzad Okregu w rozmowach z PSR
wskazuje na problem nielegalnego trollingu i w przekonaniu Zarzadu, znajduje to zrozumienie
w kregach decyzyjnych stuzb porzadku publicznego.

Rozwazenie wprowadzenia goérnych wymiaréw ochronnych na ryby drapiezne w wodach
Okregu Mazowieckiego.(k-54)

Odpowiedz jak w punkcie 2.

Utworzenie towiska sportowego na rzece Skrwa Prawa na odcinku nizinnym od jazu
w Radotkach do uj$cia Skrwy do Wisty, na ktorym obowiazywatby catkowity zakaz zabierania
ztowionych ryb w miesiacach od 01.10 do 30.04. (k-54)

Whiosek bedzie rozpatrzony przy ustalaniu zasad wedkowania na 2020 r.

Utworzenie towiska ,no kill” na rzece Moltawa od jej zrédel do ujScia do rzeki Wisty (za
wyjatkiem zbiornikéw ,Miynéwka”, ,Stanowo” i ,Gasewo”), na ktéorym obowiazywatby
catkowity zakaz zabierania ztowionych ryb. (k-54)

Whiosek bedzie rozpatrzony przy ustalaniu zasad wedkowania na 2020 r.

Whiosek o pilotowanie sprawy umozliwienia fowienia na Jeziorku Czerniakowskim na catym
akwenie. (k-56)

Jezioro Czerniakowskie jest rezerwatem przyrody i ma plan zadarn ochronnych, Okreg Mazowiecki nie
ma wptywu na w/w plan.

Zwiekszenie kontroli na wodach PZW Okregu Mazowieckiego. (k-61)

Okreg Mazowiecki stale prowadzi dziatania majace na celu zwiekszenie kontroli na wodach. Zakres
i ilo$¢ kontroli zamieszczany jest na stronie internetowej Okregu.
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Utrzymanie strefy No Kill na odcinku Kanatu Krélewskiego od mostu w Aleksandrowie do ujscia
do Zalewu Zegrzyniskiego. (k-61)

Zarzad Okregu Maz. nie przewiduje zmian w tym zakresie.

Odwotanie zakazu necenia na Gliniankach w Zielonce. (k-61)

Odpowiedz jak w punkcie 18.

Zakaz potowow komercyjnych na wodach PZW Okregu Mazowieckiego. (k-61)

W wodach Okregu nie prowadzi sie potowdw komercyjnych. Odtowy sieciowe majg charakter
korekcyjny (regulacyjny) i monitoringowy, prowadzone sg w oparciu o zasady racjonalnej gospodarki
rybackiej, wynikajace z art. 6 ustawy o rybactwie $rodlgdowym. Ich kontynuowanie warunkuje

uzytkowanie obwodu rybackiego.

Wprowadzenie gérnych wymiaréw ochronnych na Zalewie Zegrzynskim dla nastepujacych
gatunkow ryb: szczupak-75 cm, sandacz-70 cm, okon-35 cm. (k-61)

Odpowiedz jak w punkcie 2.

Zniesienie rejestrow potowow. (k-61)

Rejestr ztowionych ryb jest narzedziem umozliwiajacym okreslenie poziomu i struktury gatunkowej
potawianej z zabieranej przez wedkarzy ichtiofauny. W dobie nasilonej presji wedkarskiej sg to
niezbedne informacje poddawane szczegotowej analizie i majace wptyw na sposob gospodarowania

w danej wodzie.

Utrzymanie catkowitego zakazu zabierania ryb tososiowatych (pstraga potokowego i lipienia -
rz. Rzadza — woda goérska oraz zbiorniki: Witkowizna i Rzadza). (k-62)

Zarzad Okregu Maz. nie przewiduje zmian w tym zakresie.
Utrzymanie Kota 62 ,,Potok” jako opiekuna rzeki Rzadza - woda gérska. (k-62)
Zarzad Okregu Maz. nie przewiduje zmian w tym zakresie.

Wprowadzenie okresu ochronnego lub catkowitego zakaz zabierania okonia od 1 stycznia
do 31 marca. (k-62)

Odpowiedz jak w punkcie 29.

Wprowadzenie wymiaréw widetkowych i limitow dla drapieznikow: szczupak, bolen, sandacz do
50 cm i od 80 cm, limit 1 szt. dziennie (lacznie). (k-62)

Odpowiedz jak w punkcie 2.

Wymiary widetkowe, wymiary i limity dla pozostatych ryb: brzana do 50 cm, od 65 cm, limit
dzienny 1 szt., klen, jaz do 30 cm, od 45 cm limit dzienny 4 szt. (lacznie z brzang), lin do 30 cm
limit dzienny 3 szt., jelec ochrona catkowita, okon do 18 cm od 35 cm, limit w okresie
od 1 listopada do 31 marca 5 szt. (w przypadku gdy forsujemy pkt. 3 - limit dzienny 5 szt.
w okresie od 1 listopada do 31 grudnia) w pozostalym okresie 10 szt., pto¢ do 15 cm, limit
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dzienny 5 kg facznie z innymi gatunkami nie wymienionymi wyzej, leszcz - 30 cm, limit 5 kg,
sum do 100 cm i od 160 cm limit 1 szt. tygodniowo. (k-62)

Odpowiedz jak w punkcie 2

Utworzenie na warszawskim odcinku Wisty (pomiedzy pierwszym nowobudowanym mostem,
a ostatnim mostem) obrebu catkowitego zakazu zabierania ryb dla drapieznikéw fakultatywnych
i obligatoryjnych (sum, szczupak, sandacz, okon, bolen, klen, jaz, brzana). Odcinek taki statby
sie¢ matecznikiem zapewniajac zasilenie w ryby odcinkéw rzeki znajdujacych sie powyzej jak
i ponizej. A sam stwarzatby atrakcyjne wedkarsko ftowisko oferujace wigksze mozliwosci
potowu poprze utrzymujaca si¢ silng populacje ryb. Jesli funkcjonowanie takiego odcinka
sprawdzitoby sie to w dalszej perspektywie mozna rozwazy¢, powstanie podobnych obszaréw
na wszystkich duzych obwodach dzierzawionych przez Okreg Mazowiecki PZW. (k-62)
Odpowiedz jak w punkcie 1.

Na zbiorniku Gnojno oraz na Rzadzy w Zaubicach wprowadzenie od dnia 1 stycznia do 31 marca
obrebu catkowitego zakazu zabierania ryb 2z zachowaniem na zbiorniku Gnojno
dotychczasowego catkowitego zakazu potowu od 1 kwietnia do 31 maja. Zniesienie zakazu
wedkowania na zbiorniku Gnojno. (k-62)

Odpowiedz jak w punkcie 4.

Wprowadzenie zakazu wedkowania ze Srodkéw plywajacych na zbiorniku w Witkowiznie
i zbiorniku w Rzadzy. (k-62)

Whiosek jest realizowany.
Przywrdcenie metody trollingowej na Wisle w Okregu Mazowieckim PZW. (k-62)

Odpowiedz jak w punkcie 7.

Przywrécenie limitu dziennego okonia tj. 10 sztuk. (k-62)

Odpowiedz jak w punkcie 29.

Wprowadzenie nakazu wypuszczania ryb ztowionych metoda trollingowa. (k-62)

Zarzad Okregu nie planuje przywrdcenia potowdw metoda trollingowa. Uzasadnienie jak w punkcie 7.
Wprowadzenie okresu dopuszczajacego metode trollingowa od 1 lipca do konca roku. (k-62)
Odpowiedz jak w punkcie 55.

Zachowa¢ zakaz wedkowania od 1 stycznia do 31 kwietnia na przynety wieksze niz 5 cm
z wylaczeniem wod gorskich. (k-62)

Odpowiedz jak w punkcie 23.
Zniesienie zakazu potowu z todzi do 30.04. (k-63)

Odpowiedz jak w punkcie 11.
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O wyznaczenie strefy ,,no kill” na Wisle na odcinku warszawskim. (k-67)
Odpowiedz jak w punkcie 1.

Przywréci¢ wedkowanie z jednostek plywajacych od zmroku do $witu na jeziorach Zaktadu
Rybackiego Janowo oznaczonych indeksem 17. (k-74)

Whniosek zbyt ogélny i nie uwzgledniajacy specyfiki poszczegolnych jezior. Na jeziorach Okregu
Mazowieckiego z zasady obowigzuje zakaz potowu z todzi w nocy i tylko w wyjatkowych przypadkach
Komisja ZIOW mogtaby rozwaza¢ zniesienie takiego zakazu. Konieczne sg ku temu istotne powody.
Odpowiedni wniosek precyzujacy problemy i sposoby ich rozwigzania, wraz z uzasadnieniem, winien
by¢ skierowany do Komisji Zagospodarowania i Ochrony Wo6d. Komisja zajmie stanowisko
i przygotuje odpowiednig propozycje do zasad wedkowania w wodach Okregu Maz. w roku 2020.

Przywréci¢ wedkowanie z jednostek plywajacych na jeziorach Zaktadu Rybackiego Janowo
oznaczonych indeksem 14 ze wzgledu porosnietych brzegéw trzcing uniemozliwiajacych
lowienie z brzegu co stwarza trudnosci dostepu do towisk np. jeziora: Freczek, Nata¢, Lemany,
taznica, Jasne, Ptociczne, Miynski Staw. (k-74)

Odpowiedz jak w punkcie 60.

Wprowadzenie goérnych wymiaréw ochronnych gatunkéw ryb: szczupak, sandacz, okon
na wodach okregu mazowieckiego. (k-75)

Odpowiedz jak w punkcie 2.

Zmiana interpretacji zapisu (dtugosé przynety powyzej 5 cm) - interpretacja w zataczeniu. (k-78)
Whiosek bedzie rozpatrzony przy ustalaniu zasad wedkowania na 2020 r.

Udostepnienie do potowéw zimowych wyrobiska pozwirowego Gnojno. (k-78)

Istotg zakazu potowu ryb od 1 grudnia do 31 maja na wyrobisku (poprzednio obowigzywat zakaz
od 1 kwietnia do 31 maja) jest ochrona ryb drapieznych, zimujacych i wycierajacych sie w wyrobisku
Gnojno. Nie ma racjonalnych przestanek, aby odstapi¢ od tego zakazu. Populacje ryb drapieznych

i fakultatywnie drapieznych powinny by¢ chronione.

Utworzenie odcinka o statusie wody goérskiej na rzece Wissa majacego ok. 19 km od mostu
w m. Skaje gm. Szczuczyn) do mostu w m. Rydzewo Pieniazek (gm. Radzitow). (k-83)

Whiosek bedzie rozpatrzony przy ustalaniu zasad wedkowania na 2020 r.

Wprowadzenie gérnych wymiaréw ochronnych obowiazujacych na wodach bedacych pod
opieka Kotfa nr 83 Grajewo (j.Toczytowo, J. Mierucie) na nastepujace gatunki: szczupak-80 cm,
sandacz-75 cm, okon-35 cm, bolen-70 cm, karp-70 cm. (k-83)

Odpowiedz jak w punkcie 2.

Catkowite zniesienie okresu ochronnego suma na Jeziorze Toczytowo. (k-83)

Okreg nie moze narusza¢ zapiséw ustawy, a ustawa nie przewiduje mozliwosci uchylenia okresu
ochronnego.
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Wnosimy o przywrocenie strefy no kill na Kanale Krélewskim w obszarze most
w Aleksandrowie — Zalew Zegrzynski. Obecny stan tzw. strefy sportowej nie chroni wskazanej
wody przed zapedami ktusowniczymi pseudo wedkarzy, a mozliwos¢ trzymania ryb w siatkach
tylko wspiera nieetyczne zachowanie. Wnioskujemy, aby dopuszczenie przetrzymywania ryb
w siatce bylo tylko podczas organizowanym w miejscu zawodéw wedkarskich.(k-100)

Odpowiedz jak w pkt. 17

Wnosimy o ustanowienie na wodach OM PZW wymiaru ochronnego na okonia w wysokosci
20 cm i limitu potowu dziennego w wysokosci 5 szt. (k-100)

Odpowiedz jak w punkcie 29.

Wnosimy o ustanowienie gornych wymiaréw na ryby powszechnie uznane za drapiezne: sum-
150 cm, szczupak -75 cm, sandacz-75 cm, bolen-70 cm, brzana-70 cm, okon-35 cm. (k-100)

Odpowiedz jak w punkcie 2.

Wnosimy o ustanowienie na odcinku Wisty od powstajacego mostu Potudniowego do mostu
Pétnocnego, towiska z ograniczeniami potowowymi dla ryb drapieznych takich jak: sandacz,
szczupak, sum, bolen, okon, klen oraz jaz wprowadzajac okresowe strefy ,,no kill”. (k-100)
Odpowiedz jak w punkcie 1.

Wnosimy o ustanowienie oskarzyciela positkowego reprezentujagcego OM PZW przed sadem
wlasciwym w procesach o zadoscuczynienie, wnoszac o wiasciwe kary za wykroczenia
i przestepstwa na wodzie i rybostanie bedacych w dyspozycji OM PZW oraz wnoszac
o0 zasadzenie nawiazek na rzecz OM PZW. (k-100)

Whniosek wymaga konsultacji z kancelarig prawng i wypracowania mozliwych do realizacji rozwigzan
w tej sprawie.

Wnosimy o zmozenie kontroli przez stuzby do tego powotane akwenéw dzierzawionych przez
OM PZW, a w szczeg6lnosci rejon jeziora Zegrzynskiego i jego dorzeczy. (k-100)

Okreg wspiera na miare swoich mozliwosci (organizacyjnych, statutowych, finansowych) wszelkie
dziatania stuzace wzmocnieniu ochrony uzytkowanych przez siebie wod oraz kontroli potowow.

Wnosimy o ustanowienie strefy ,,no kill” na zbiorniku w Gnojnie w okresie od 01.01.do 31.03.
i dopuszczenie przy tym czasowego zniesienia ograniczen tylko przy zorganizowanych
i zgtoszonych do OM PZW zawodéw wedkarskich. (k-100)

Odpowiedz jak w puncie 4.

Ustanowienie rzeki Moltawy od zrédet do ujscia towiskiem ,no kill” z wylaczeniem zbiornika
»Miynska” w Bodzanowie, Stanowe i Gasewo w celu odbudowy rybostanu. (k-103)

Whiosek bedzie rozpatrzony przy ustalaniu zasad wedkowania na 2020 r.
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Ograniczenie populacji kormorana w Ptocku. (k-105, k-116)

Okreg prowadzi dziatania zmierzajace do ograniczenia sukcesu legowego kolonii na wyspie
w Murzynowie (olejowanie jaj kormorana czarnego) oraz lokalnie odstrzat w okresie zimowym — m.in.
w rejonie ujscia Narwi do rz. Wisly. Informacja o wynikach prac zamieszczana jest na stronie
internetowej Okregu.

Odzyskanie jeziora Lenie Wielkie. (k-105)
Prosimy o dodatkowe informacje i doprecyzowanie wniosku.

Umozliwienie towienia z todzi na jeziorze Zdworskim od 1 kwietnia ze wzgledu na utrudniony
dostep z brzegu (zbiornik porosniety trzcinami). (k-106)

Celem zakazu potowu ryb z todzi w okresie wczesnowiosennym jest zapewnienie ochrony ryb
drapieznych w okresie tartowym i tuz po tarle. W Okregu sq jeziora, ktére majq trudny dostep od strony
brzegu, jednakze i w tych jeziorach zakaz potowu z todzi do korica kwietnia obowigzuje. Odstepstwo od
zasad obowigzujacych na wszystkich wodach OM PZW wymaga istotnych Srodowiskowo,
ichtiologicznie, gospodarczo powodow, dla ktorych zasady te miatyby zostaé ztamane.

Wspolnie z OM PZW rozpatrzy¢ dalsze uzytkowanie akwenu ,Rogal” z uwzglednieniem jego
zarastania. (k-109)

Whiosek zostanie skierowany do komisji celem ustalenia szerszego uzasadnienia i przedstawienia
propozycji dziatania.

Umozliwienie potowu ze srodkow ptywajacych na zwirowisku Skoki I. (k-115)

Zakaz uzywania wszelkiego sprzetu ptywajacego wprowadzono Uchwatg Nr 1X/88/2003 Rady Gminy
Wioctawek z dnia 28 pazdziernika 2003 r. Ponadto mate zbiorniki wodne, o powierzchni do 40 ha,
powinny by¢ wytaczone z potowow ze Srodkow ptywajacych. Tylko w ten sposob mozliwe jest
zachowanie zespotu ichtiofauny (przede wszystkim ryb drapieznych) na wiasciwym poziomie
zasobno$ci — z korzy$cig dla wszystkich wedkarzy. Zakaz uzywania $rodkéw ptywajacych na matych
akwenach jest czestokro¢ jedynym sposobem na ochrone ryb drapieznych przed przetowieniem.

Przedstawienie interpretacji prawnej zakazu potowéw wedkarskich w obwodzie rybackim rzeki
Skrwy Lewej nr 1. Na jakiej podstawie PSR wystawia mandaty. (k-115) Wyjasni¢ na gruncie
prawa.

Osoba dokonujgca potowu ryb ma obowigzek posiadania karty wedkarskiej, a na wodach uzytkownika
rybackiego (do 6 czerwca br. w przypadku Skrwy Lewej nr 1 byty nim Wody Polskie) posiadajaca
ponadto jego zezwolenie. Z powszechnej wiedzy wynika, ze zadna osoba wedkujaca w tym czasie nie
miata zezwolenia, poniewaz RZGW nie wydawat takich zezwolen. Wobec tego kazdy wedkujacy
popetniat wykroczenie z z art. 27a ust. 1 pkt 2) lit. b, co podlega karze grzywny albo karze nagany.

Ponowienie wniosku o wprowadzenie zasad ,,no kill” na odcinku nizinnym rzeki Skrwy Prawej”,
od pazdziernika do marca (zimowisko ryb). (k-117)

Whiosek nie wyjasnia co miatoby by¢ chronione. Jesli ryby drapiezne — to wniosek jest zbyt daleko
idacy. Wystarczy zakaz zabierania ryb drapieznych. A jesli ptoC, to zakaz bytby sprzeczny z zasadami
racjonalnej gospodarki zasobami ichtiofauny, a co za tym idzie stanowitby naruszenie warunkow
uzytkowania zawartych w umowie Okregu z Regionalnym Zarzadem Gospodarki Wodne;
w Warszawie. tamanie zasad racjonalnej gospodarki (tamanie Art. 6 ustawy o rybactwie) jest
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podstawowym argumentem stuzacym rozwigzaniu umowy uzytkowania. Tym samym Okreg na wiasne
zyczenie stracitby Zbiornik Wtoctawski. Jesli chodzi o ryby drapiezne — nalezy dazy¢ do tego, aby ich
potowy byty nizsze od obecnych. Rzeka Skrwa Prawa — a zwtaszcza jej przyuj$ciowy odcinek — jest
pod wptywem populaciji ryb Zbiornika Wioctawskiego, a w okresie wiosennym jest tutaj bezwzgledna
dominacja stad tartowych tzw. biatorybu (masowych karpiowatych) zamieszkujacych zbiornik.
W zbiornikach zaporowych na wodach nizinnych wystepujg silne oddziatywania na Srodowisko, ktore
majq wptyw na zasiedlajgce je populacje ryb. Najwazniejszg zmiang stanu ichtiofauny jest zubozenie
pierwotnego sktadu gatunkowego oraz dominacja masowych karpiowatych, ktére wraz ze wzrostem
swej liczebnosci oddziatujq destruktywnie na ekosystem. Duza biomasa biatorybu wymaga
od uzytkownika rybackiego intensywnych czynnoSci minimalizujacych negatywne skutki dla
Srodowiska. Najwazniejsze staje sie zarybianie gatunkami ekologicznie cennymi oraz ukierunkowanie
potowdw na gatunki eutrofizujgce. Presja wedkarska na te ryby jest korzystna dla Srodowiska.
Okregowi musi zaleze¢ na tym, zeby odtéw wedkarski ryb spokojnego zeru, a przede wszystkim
leszcza, ptoci i krgpia byt zdecydowanie wyzszy. W innym przypadku — aby sprosta¢ wymogom ustawy
i umowy uzytkowania rybackiego oraz zaleceniom instytucji pokontrolnych — bedzie zmuszony
rozwija¢ potowy sieciowe.

Udostepnienie jeziora Swiesz do wedkowania z fodzi wiostowych. (k-118)
Jezioro Swiesz ma zaledwie 18 ha, wobec tego odpowiedz jak w punkcie 78.

Wniosek o przydzielenie pod opieke Kotu nr 122 ,Anwil” jeziora Skrzyneckiego
w gm. Baruchowo. (k-122)

Whiosek do rozpatrzenia na najblizszym spotkaniu Komisji Zagospodarowania i Ochrony wéd.
Zniesienie wedkowania z todzi na jeziorze Gréjeckim w gm. Boniewo. (k-125)

W warunkach zezwolenia na amatorski potow ryb wedka w roku 2019 obowigzuje catkowity zakaz
potowu ryb z jednostek ptywajgcych.

towisko ,,Krzywie” Zgierz — Staw nr 1 — zrobi¢ tzw. towisko ,,no kill”. (k-130)
Odpowiedz jak w punkcie 4.

Odzyska¢ dla OM PZW wszystkie sktadniki obwodu rz. Bzura Nr 1 uzytkowane przez osoby
prywatne. (k-130)

Whiosek nieprecyzyjny. Skfadniki obwodu sg w obwodzie. Wody poza obwodem — jesli sg z niego
wytaczone lub nie majq statego ani okresowego potaczenia, a tylko sg w poblizu obwodu — nie bedg do
niego nalezaty. Komisja oczekuje doprecyzowania wniosku i wskazania o jakie akweny chodzi.

Whioskujemy o podjecie zintensyfikowanych dziatann w celu pozyskania obwodu rybackiego
rzeki Ner 1. (k-131)

Okreg w tej sprawie podjgt wszelkie mozliwe czynno$ci — facznie z wystapieniem do Krajowego
Zarzadu Gospodarki Wodnej. O ogtoszeniu konkursu decyduje Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej
w Poznaniu. Polski Zwigzek Wedkarski nie posiada zadnych instrumentéw formalno — prawnych, ktore
mogtyby przyspieszy¢ tok dziatania w/w organu administracji paristwowe;.



Zagospodarowanie Wad

1.

Zaprzestanie potow6w na Jeziorze Zegrzynskim. (k-4)

Odtowy sieciowe w Okregu Mazowieckim petnig gtéwnie role eksploatacji uzupetniajacej w stosunku
do eksploatacji ktéra ma miejsce poprzez odtowy amatorskie. Koniecznos¢ ich prowadzenia wynika
z realizowanych operatow rybackich napisanych przez fachowcéw z dziedziny rybactwa, ktorzy
posiadajq rozlegta wiedze w tym temacie. Sposrdd 70 obwoddw rybackich uzytkowanych przez Okreg
eksploatacija sieciowa prowadzona jest w 10. W 60 obwodach rybackich eksploatacija sieciowa nie jest
prowadzona. Wedkarze odfawiajg zdecydowanie zbyt duzo ryb drapieznych, co ma negatywny wptyw
na strukture ichtiofauny. Z analizy rejestréw potowow wedkarskich za rok 2017 wynika, ze statystyczny
wedkarz mazowiecki ztowit Srednio 5,98 kg ryb (w Zbiorniku Zegrzynskim — 9,87 kg, Wioctawskim -
9,02 kg, Wisle nr 4 - 13,49%g, Wisle nr 3 - 7,62 kg) co daje ponad 430 ton rocznego odtowu (72 091
czionkow x 5,98 kg) i warto§¢ ponad 14 kg/ha (Okreg uzytkuje ponad 29 000 ha wod). Za pomocg
narzedzi rybackich odtowiono w roku 2018 - 118 595 kg ryb, co daje warto$¢ 4 kg/ha, z czego ponad
87 ton przypadato na 2 duze zbiorniki zaporowe charakteryzujace sie bardzo wysokg produktywnoscig
(67 ton Zbiornik Wioctawski (8,5kg/ha i 20 ton Zbiornik Zegrzynski (5,3kg/ha)). Odtowy sieciowe
umozliwiajg réwniez potow tarlakéw w celu pozyskania od nich produktéw ptciowych w celu uzyskania
materiatu zarybieniowego, odtowu sielawy nie pozyskiwanej wedkarsko oraz wegorza fowionego przez
wedkarzy w niewielkich ilo$ciach. Ponadto stanowig bardzo cenne zrodio statego monitoringu stanu
ichtiofauny oraz poprzez obecno$¢ rybaka na wodzie wptywajg na ograniczenie ktusownictwa
sieciowego.

Operaty rybackie sporzadza sie na 10 letni okres. Ustawa o rybactwie dopuszcza tylko 3 przypadki
kiedy mozna zmieni¢ operat przed uptywem 10 la,t jezeli organ z ktérym uprawniony do rybactwa zawart
umowe wyrazi zgode na dostosowanie zasad prowadzenia gospodarki rybackiej do: 1) strategii, polityki,
planéw lub programéw w dziedzinie rybactwa Srodlgdowego, w tym programu ochrony i odbudowy
zasobdéw ryb, opracowanych przez organy administracji publicznej, 2) nowych okolicznosci,
niewynikajacych z przyczyn lezacych po stronie uprawnionego do rybactwa, ktorych nie mdgt on
przewidzie¢ przed ztozeniem operatu do zaopiniowania, w szczegoino$ci klesk zywiotowych, zmiany
przebiegu granic obwodu rybackiego lub realizacji inwestycji znaczaco oddziatujgcej na $rodowisko
wodne w obwodzie rybackim, 3) warunkow korzystania z wod regionu wodnego lub zlewni, o ktorych
mowa W przepisach ustawy - Prawo wodne.

Wniosek o zmiany przy tworzeniu operatow rybackich przez likwidacje lub ograniczenie
potowow sieciami. (k-4)
Odpowiedz jak w pkt.1

Mozliwos¢ rezerwacji fowiska Halindw zaréwno w soboty jak i w niedziele dla przeprowadzenia

zawodow Kot O.M. (k-12)

Decyzjg Zarzadu Okregu towisko jest wytaczone z przeprowadzania zawodow w tym dniu ze wzgledu
na duzq ilo$¢ wedkarzy indywidualnych.

Whiosek o wiaczenie wedkarzy jako uzupetnienie obsady ekip rybackich w celowych odlowach
rybackich biatej ryby. (k-13)

Whiosek niezrozumiaty. Ponadto jak w pkt.1.



5. Wniosek o oznakowanie w sposdb widoczny sieci rybackich zgodnie z powszechnie
obowiazujacymi przepisami prawa. (k-13)

Zgodnie z rozporzadzeniem dotyczacym potowu ryb sie¢ rybacka musi by¢ oznakowana w sposéb
umozliwiajacy identyfikacje wiasciciela sieci. Ponadto w wytycznych do obowigzujacej w Okregu
instrukciji rybackiej opisany zostat sposdb znakowania sieci poprzez zamontowanie ptywaka (min 5 |
objeto$ci) z wyraznym napisem PZW na koricach sieci.

6. Ustanowienie zakazu potowéw sieciowych na obszarze obwodéw rybackich rz. Wista nr 3 i 4.
(k-15)

Odpowiedz jak w pkt.1
7. Wniosek o zaprzestanie odtowow sieciowych na zarzadzanych wodach z uwagi na zauwazalny
spadek pogtowia ryb. Odlowy sieciowe nie petnig obecnie funkcji uzupetniajacej do potowow
wedkarskich, a przyczyniaja sie do nadmiernego przetowienia. (k-16)
Odpowiedz jak w pkt.1
8. Zaprzestanie odtowdw sieciowych na wszystkich wodach Okregu Mazowieckiego. (k-21)
Odpowiedz jak w pkt.1
9. Likwidacja odtowéw rybackich na wodach dzierzawionych przez Okreg Mazowiecki. (k-22)
Odpowiedz jak w pkt.1
10. O redukcje suma wystepujacego w zbyt duzej ilosci na stawach z wyspa i ,kwadracie”. (k-23)
Odtowienie suma w celu jego redukcji za pomocg narzedzi rybackich nie jest sprawg fatwa.
Zdecydowanie pro$ciej jest nie wpuszczac tego gatunku do niewielkich zbiornikdw, w ktorych poprzez
swoje drapieznictwo silnie oddziatywuje przede wszystkim na populacije lina i karpia.

11. Odiéw selekcyjny na wszystkich stawach. (k-23)

W miare posiadanego czasu i $rodkow pracownicy Dziatu Zagospodarowania w porozumieniu z Kotem
przeprowadzg monitoring glinianek zgodnie z przyjeta przez Okreg metodyka.

12. Zakaz (powstrzymanie sie) zarybien rzeki Wisty sumem. (k-26)

Zarybienia wynikajace z realizowanych operatéow sg elementem podpisanej z RZGW umowy rybackiego
uzytkowania obwodu. Brak realizacji zarybien zgodnych z operatem rybackim jest podstawg do
rozwigzania obowigzujacej umowy.

13. Wnioskujemy o kazdorazowe powotywanie komisji skiadajacej sie¢ z losowo wybranych
wedkarzy nalezacych do Okregu Mazowieckiego do nadzoru nad odtowami kontrolnymi
prowadzonymi na wodach OM PZW. (k-35)

Kazdorazowo przed odtowami kontrolnymi przeprowadzanymi przez pracownikdw Okregu
powiadamiani sg przedstawiciele Kot opiekujacych sie dang wodg, ktérzy z reguty biorg czynny udziat
w odtowach.



14. Wnioskujemy o zaprzestanie polowéw gospodarczych na wodach OM PZW. Odtowy wedkarskie
powinny zapewni¢ warunki ilosSciowe odtawianych ryb wynikajace z uméw wodno-prawnych
i Srodowiskowych.(k-35)

Odpowiedz jak w pkt.1

15. Zwigkszenie zarybienia sandaczem wod zalewu w Makowie Maz. z uwagi na zbyt duza populacje
uklei, ptoci i krapia. (k-36)

Monitoring przeprowadzony w zbiorniku w Makowie Mazowieckim w roku 2013 wykazat, ze sandacz jest
dominantem w strukturze ztowionej biomasy w zbiorniku (biomasa ztowionego sandacza wyniosta 43%).
Z catg pewnoscig sandacz jest nadal dominantem w zbiorniku, w zwigzku z czym dodatkowe zarybianie
tym gatunkiem bytoby dziataniem nieracjonalnym (sandacz wykazuje duze drapieznictwo w stosunku do
swojego gatunku). Przeprowadzony monitoring wykazat bardzo wysoki odsetek ryb drapieznych, ktore
wystapity w odtowie (49% bez okonia i 55% z okoniem), co $wiadczy o prawidtowej strukturze
wystepujacych w zbiorniku ryb.

16. Ograniczenie ilosci rybakow i odtowow sieciowych na rzece Wisle nr 4. (k-54)

Liczba rybakéw zmniejszyta sie. Okreg monituje potrzebe rybakdw i ich ilo$¢, ale musi wywigzywac sie
Z umowy.

17. Rozwigzanie uméw z rybakami sieciowymi ze wzgledu na bardzo niski stan rybostanu, ktory
z roku na rok ulega istotnemu pogorszeniu mimo prowadzonych zarybien w okregu Wista nr 4.
(k-55)

Odpowiedz jak w pkt.1.

18. Dotyczy rozszerzenia terenu zarybiania dokonywanego przez Okreg. (k-64)
Whiosek nie zrozumiaty.

19. Prosba o zarybienie zbiornikow w m. Jedwabne i m. Lomza ,,Katamarz”. (k-80)

Staw nalezacy do Okregu w miejscowos$ci Jedwabne jest rokrocznie zarybiany. Zbiornik ,Katamarz” jako
woda taczaca sie z obwodem rybackim prywatnego uzytkownika w okresach wiosennych nie jest
zarybiany.

20. Wszystkie odtowy tzw. kontrolne przeprowadzane na zlecenie PZW winny byé wykonywane
w asyscie komisji spotecznej, w ktérej sktad powinni wchodzi¢ losowo wybierani wedkarze
Cztonkowie OM PZW. Pamigtajac, ze transparentno$¢ w dziataniach tak wrazliwych jak odtowy
sieciowe jest bardzo istotna. (k-100)

Odppowiedz jak w pkt. 13.

21. Likwidacja odtowdw gospodarczych na wodach OM PZW. Odtowy te wiecej szkodza naszym
wodom niz przynosza pozytku, jak réwniez szkodza dla stanu majatku OM PZW. Bazujac na
odtowach wedkarskich w dostatecznym stopniu zapewniamy warunki iloSciowe odtawianych

ryb wynikajace z uméw wodno-Srodowiskowych czy wodno-prawnych. (k-100)

Odpowiedz jak w pkt.1



22. W sprawie korekty operatu zarybieniowego w Wisle w 2019 r. Znaczne zwigkszenie w planie
zarybien na 2019 r. (kosztem suma) narybku sandacza i szczupaka. Chodzi tylko o odchowany
narybek min. 25 cm dtugosci lub narybek jesienny. Proponujemy minimalny wzrost zarybien
o w/w gatunkéw w wielkosci 2 ton, co z pewnoscig przyczyni si¢ do polepszenia stanu
ichtiofauny w Wisle.(k-114)

Odp. jak w pkt. 12 i w pkt.1

23. Wniosek o zarybienie rzeki Sierpienicy: leszcz, lin. (k-121)

Odp. jak w pkt. 12.

24. Status zbiornika w Ozorkowie w obwodzie rybackim rz. Bzura Nr 1. (k-130)

PGW Wody Polskie wyrazito swoje stanowisko w kwestii zbiornika w Ozorkowie, z ktérego wynika ze
zbiornik jest wodg ptynaca i wehodzi w sktad obwodu rybackiego rzeki Bzura nr 1

25. Szybkie zatatwienie sprawy obwodu rzeki Ner nr 1. (k-133)
W odpowiedzi na pismo Okregu wystosowane do PGW Wody Polskie w sprawie opieszatosci RZGW

Poznan w ogtoszeniu konkursu na wspomniany obwod, Okreg otrzymat odpowiedz, ze konkurs na
obwdd rzeki Ner nr 1 jest przewidziany do ogtoszenia w pierwszej kolejnosci.

Sport i mtodziez

1. Dlaczego OM PZW organizuje spotkania sedziow na terenie Osrodka Wedkarskiego PZW nr 6
(koszty)? (k-5)

OKS chcac odcigzy¢ sedziow od dalekiego dojazdu spotkania organizuje w kilku miejscach:
Przasnyszu, Wioctawku i Serocku. Kazdy sedzia ma wybor gdzie chce dojechaé i wzigC udziat.
W zwigzku z duzg liczbg sedziéw bioracych udziat w spotkaniach odbywajacych sie w Warszawie OKS
postanowito organizowac to w Osrodku Szkoleniowym w Serocku, poniewaz posiada tam odpowiedniej
wielkosci sale z wyposazeniem, ktora pomiesci tak liczng grupe biorgcych udziat w spotkaniach.
Ponadto w roku 2019 byt podstawiony autokar przy ul. Twardej 42 dla 0séb, ktére nie miaty dojazdu.

2. Opracowanie jednolitego algorytmu obliczania klasyfikacji GPX w zawodach wedkarskich.
(k-17)

W zwigzku z tym, ze ZOSW nie okreslajg jak majg by¢ naliczane klasyfikacje w kotach, kota majg
dowolnos¢ ustalen w tym temacie. Jednakze zawodnicy bioracy w rozgrywkach GPX kota muszg
pozna¢ regulamin tej klasyfikacji przed pierwszymi zawodami zaliczanymi do GPX kota. Wtedy koto
zobowigzane jest do korica sezonu nalicza¢ GPX zgodnie z regulaminem przyjetym bez wprowadzania
zadnych zmian.

3. Prosba o interwencje pkt. 2.3. RAPR w OM w sprawie pomiaru przynet spinningowych.(k-22)

Whiosek niezrozumiaty. W RAPR nie ma takiego zapisu.



4. Zakaz uzywania siatek do przetrzymywania ryb i nakaz natychmiastowego ich wypuszczania na
lowiskach z obowiazujaca zasada ,,ztéw i wypus¢” za wyjatkiem zawodéw pod opieka sedziego.
(k-32)

Whiosek zostanie rozpatrzony przy opracowywaniu zasad wedkowania na 2020 rok.
5. Zniesienie zakazu uzywania siatek na towisku sportowym na kanale Zeranskim. (k-33)

Whiosek zostanie przedstawiony i decyzje podejmie Zarzadu Okregu Mazowieckiego PZW na rok
2020.

6. Tworzenie druzyn spinningowych sktadajacych sie tylko z trzech senioréw bez juniora. (k-75)

Wprowadzenie druzyny 3 osobowej w dyscyplinie spinningowe] sktadajacej sie tylko z senioréw
skutkuje zmniejszeniem zainteresowania w kotach tg kategorig. OKS w latach ubiegtych przez jeden
sezon zniost obowigzek posiadania juniora w druzynie co w efekcie przetozyto sie na znacznym
spadku startujgcych juniorow. Ponadto osiggniecie wysokiego wyniku druzyny 4 osobowej jest
wyzszym osiggnieciem sportowym i motywuje kota do szkolenia juniorow.

7. W zwiazku ze zdaniem egzaminu na sedziego klasy podstawowej i odbycia praktyki - stazu na
zawodach organizowanych przez zarzad okregu, prosimy o wyrazenie zgody na odbycie
praktyki w kotach w poblizu Radziejowa. (k-118)

Okregowe Kolegium Sedziowskie nie moze wprowadzi¢ takiej mozliwosci, poniewaz praktykant
ubiegajacy sie o licencje sedziego klasy podstawowej musi odbyé praktyki na zawodach rangi
okregowej. Poziom zawoddéw prowadzonych przez okreg wtedy gwarantuje mu wysoki poziom
praktycznej wiedzy jaki musi posiada¢ sedzia w/w klasy. Podczas zawoddw w okregu OKS do sedziow
praktykantow przydziela odpowiednich sedziow klasy krajowej, u ktorych bedg odbywali praktyki.
W zwigzku z tym odbycie praktyk moze by¢ mozliwe tylko podczas zawoddw organizowanych przez
Okreg Mazowiecki PZW.

Inwestycje

1. Zgodnie z §14 pkt 4 cyt. ,,Czlonek Zwiazku ma obowiazek chroni¢ i dba¢ o mienie Zwiazku jako
dobro wspdlne”. Dlaczego ZOM PZW nie przestrzega powyzszego zapisu statutowego? Dotyczy
wyprzedazy stanic wedkarskich — prosze poda¢ kto naby! stanice, za jakie pieniadze i na jaki cel
przeznaczono fundusze uzyskane ze sprzedazy? (k-5)

Od poczatku tej kadencji Zarzad Okregu nie sprzedat Zzadnej stanicy, ani innego obiektu wypoczynku
Wedkarskiego. Stanica kota nr 1 zlokalizowana w miejscowosci Gora, byta zlokalizowana na gruncie
dzierzawionym i na skutek braku zainteresowania prowadzeniem tam dziatalnoSci przez jednostki
organizacyjne Zwigzku (Kofa), Zarzad zlikwidowat obiekt i zaprzestat dalszej dzierzawy gruntu.

2. Dlaczego OM PZW nie traktuje jednakowo kot, ktére prowadza stanice. Swiadczy o tym Protokét
z dnia 03.08.2016 roku w sprawie eksploatacji i funkcjonowania Osrodka Edukacyjno-
Szkoleniowego OM PZW w Serocku, podpisany pomiedzy Kotem nr 6 a OM PZW? Prosimy
o podanie wykorzystania w/w osrodka przez kota Okregu od chwili uruchomienia do dnia
dzisiejszego zgodnie z przeznaczeniem.

(k-5)

Osrodek Edukacyjno-Szkoleniowy dla Dzieci i Miodziezy w Serocku jest zlokalizowany na terenie
przystani wedkarskiej zarzadzanej przez czionkéw Kota nr 6 Warszawa-Wola. Podpisana umowa
0 przekazaniu Osrodka Edukacyjnego w opieke zarzadowi Kota nr 6 jest ze wszech miar stuszna.



Pozwala zminimalizowa¢ koszty utrzymania i prowadzenia obiektu przy jednoczesnym zapewnieniu
optymalizacji dostepnosci. Jednocze$nie, ograniczenia wynikajace z uwarunkowan wynikajacych
z wykorzystania przy inwestycji z Funduszy Europejskich, powodujg zawezenie mozliwo$ci targetowych.
Osobnym problemem jest brak zainteresowania obiektem ze strony zarzaddéw kot Okregu
Mazowieckiego, pomimo mozliwo$ci bezptatnego korzystania z sali konferencyjnej.

3. Czy ZOM ma zamiar prowadzi¢ inwestycje na swoich okregach, a w szczegdlnosci na stanicach
wedkarskich? (k-5)

Zarzadzanie Stanicami wedkarskimi w Okregu Mazowieckim jest w gestii Kot prowadzacych w nich
dziatalno$¢ gospodarcza. Do kasy Okregu z tytutu takowej dziatalnoSci nie wptywajg zadne zyski.
Dlatego tez niezbedne inwestycje w obiektach majg obowigzek wykonywac zarzadzajacy obiektami.

4. Wniosek o dofinansowanie sptaty diugu wobec gminy za nieuregulowanie optaty gruntowej.
(k-56)

Whiosek bardzo enigmatyczny. Prosimy o sprecyzowanie wniosku.

5. Umorzenie noty z 2017 r. o zaptate naleznosci za droge dojazdowa do jeziora Byton.(k-118)
Umorzenie jakiejkolwiek naleznosci nie lezy w kompetencjach Zarzadu Okregu.

6. Nie oplacenie polisy ubezpieczeniowej od siedziby kota przez zarzad okregu. (k-118)
Wszystkie nieruchomosci bedace wiasno$cig Okregu Mazowieckiego PZW sg objete zglobalizowang
umowg ubezpieczenia z Zaktadem Ubezpieczeniowym. Stawki sktadkowe sg bardzo atrakcyjne.
Prosimy o przestanie do biura ZOM propozyciji polisy. Jezeli sumy ubezpieczenia bedg takie same jak
w polisie wynegocjonowanej przez ZOM a sktadka nizsza wystapimy do ubezpieczyciela o obnizenie
skfadki tak by satysfakcjonowata Zarzad kota 118.

7. Wniosek o naprawe tamy przy ul. Zwirki i Wigury w Sierpcu. (k-121)

Naprawy urzadzen wodnych dokonuje zarzadca . Wiascicielem wszystkich waéd ptynacych w Polsce jest Skarb
Panstwa. W przypadku stwierdzenia konieczno$ci naprawy tamy, Okreg Maz. wystapi do Waéd Polskich
z wnioskiem o naprawe.
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Zarzad Okregu Mazowieckiego w zataczeniu przesyta wnioski z Walnych Zgromadzer Sprawozdawczych

Wyborczych Két PZW odbytych w 2019 r, kierowanych do Zarzadu Gtéwnego.

1.

Rozpoczac prace nad nowym Statutem PZW - przekaza¢ opracowanie statutu przez Kancelarig Prawng, ktéra
zajmuje sie stowarzyszeniami. W nowym statucie ujaé miedzy innymi: kadencyjno$¢ wiadz i organéw na szczeblu
ZG, Okregu (dwie 4-letnie kadencje nastepujace po sobie), rzecznik dyscyplinamy wybierany jak inne organy. (k-5)

Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich w dniu 28.12.2016 r. zlozyto pismo do Prezydenta m.st. Warszawy -
wskazujac, iz Ordynacja Wyborcza uchwalona przez ZG PZW, famie nasze prawa wyborcze, famie prawo
o stowarzyszeniach art.11 Ustawy z dnia 07.04.1989 r., art. 58 Konstytucji. Prezydent m.st. Warszawy uznata w/w
ordynacje za ograniczajaca biere prawo wyborcze i niezgodng z Ustawa o stowarzyszeniach i Statutem PZW.
W mys| powyzszego wszystkie wybory do wiadz i organow wszystkich szczebli — w ramach obowigzywania ordynacji
— 53 niezgodne z prawem. Jakie kroki w tej sprawie podjat/podejmie ZG PZW? Dlaczego sprawe tak wazna dla PZW

utajnia sie.(k-5)

O zniesienie wymiaru i okresu ochronnego ryby sapy, poniewaz tego gatunku jest za duzo w naszych akwenach.
(k-12)

Wprowadzenie mozliwosci optacenia sktadki krajowej. (k-18, k-55, k-61)

Podjecie dziatari zmierzajgcych do poprawy wizerunku i odbioru spotecznego wedkarstwa wobec obserwowanego
pogtebiajgcego sig przekonania, wedkarzy jako oséb znecajgcych sig nad rybami. (k-21)

Przywrdcenie mozliwosci kontroli wedkarza przez wedkarza. Okazuje karte i zadam okazania. (k-26)

Wprowadzenie w wodach PZW catkowitego zakazu zabierania lipienia. Zakaz taki obowigzuje juz w zdecydowane;
wigkszosci okregow PZW. (k-35)

Spowodowanie dziatan umozliwiajgcych fowienie ryb dla dziecka w wieku do 10 lat na dodatkowg wedke, ktéra jest
pod opiekg uprawnionego wedkarza, bez koniecznosci fowienia przez tego wedkarza na 1 wedke. (k-45)

Doprowadzi¢ do porozumienia migdzy okregami PZW w sprawie potowu ryb na wodach wspolnych. (k-49)

10. Zmniejszy¢ koszty zawodow wedkarskich na szczeblu okregu.(k-49)

11. Wyznaczenie fowisk typu ,ztow i wypus¢” na danych rzekach PZW ze zniesieniem wszystkich okreséw ochronnych.

(k-49)



12. Przywrocenie znizki 50% na skiadkg cztonkowska dla emeryta, przywrdcenie znizki 50 % na sktadke czfonkowskg

dla grup niepeinosprawnych oraz wprowadzenie znizki 50% na skiadke czio
wspofmatzonki. (k-61)

13. Dokona¢ zmiany w Statucie PZW dot. mozliwosci dziatania kofa na terenie innego
potozonych w obrebie innego okregu. (k-99)

nkowska dla wspotmatzonka lub

okregu, ktore jest opiekunem wad

14. Podjecie dziatan w celu zlikwidowania 10-cio letniego stazu cztonkowskiego w PZW w przypadku osob 65-letnich.

(k-131)

15. Dostosowanie struktur organizacyjnych PZW do podziatu administracyjnego kraju na wojewddztwa. (k-134)

edyriski -
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